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TEMYIZ EDEN (DAVALI): ... Vergi Dairesi Miidiirligii

VEKILI: Av. ...

KARSI TARAF (DAVACI): ... Agac Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi
VEKILLERI: Av. ...- Av. ... Av. ...

ISTEMIN KONUSU: ... Vergi Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili kararina yoneltilen
istinaf bagvurusuna iliskin ... Bolge Idare Mahkemesi ... Vergi Dava Dairesinin ... tarih ve
E:..., K:... sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI:

Dava konusu istem: Davaci adina, ihtirazi kayitla verilen 2018 yilina iliskin kurumlar vergisi
beyannamesi iizerinden yapilan tahakkukun ihtirazi kayda konu kisminin kaldirilmasi ile
fazladan tahsil edilen 6.899.817,18-TL'nin yasal faiziyle birlikte iadesi istemine iliskindir.

Ik Derece Mahkemesi kararinn ézeti: Davaci sirketin 25/06/2015 tarihli olaganiistii genel
kurul toplantisinda geg¢mis yillar karinin hissedarlara dagitilmasina, 06/07/2015 tarithinde
yapilan olaganiistii genel kurul toplantisinda ise sirketin sermayesinin 560.000.000 TL'den
1.070.000.000 TL'ye ¢ikarilmasina karar verildigi ve tek istiraki olan ... Holding Anonim
Sirketi tarafindan taahhiit edilen sermaye artirim tutarimin 2015 yili igerisinde 6dendigi,
sermaye artisi i¢in taahhiit edilen tutarin ... Holding Anonim Sirketi tarafindan, davaci sirketce
daha 6nce kendilerine 6denen temettiilerden (kar pay1) finanse edildigi, daha sonra s6z konusu
sermaye artiriminin 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 10. maddesinin (1) bendinde yer
alan istisna sartlarini tasiyip tastmadigi hakkinda goriis alinmasi amaciyla 30/12/2015 tarihinde
davaci sirket tarafindan, Kocaeli Vergi Dairesi Baskanligi'ndan talep edilen 6zelgeye verilen
09/05/2017 tarihli cevapta, bilangoda yer alan 6z sermaye kalemlerinin sermayeye eklenmesi
suretiyle gergeklestirilen nakdi sermaye artirimlart nedeniyle 5520 sayili Kanun'un 10.
maddesinin (1) bendinde diizenlenen indirim uygulamasindan faydalanilmasi miimkiin
olmadigindan, sirket karinin 6nce ortaklara dagitilip daha sonra da tekrar sirkete sermaye olarak
konulmasi nedeniyle ve dagitilan kar pay1 tutariyla sinirli olmak lizere indirim uygulamasindan
yararlanilmasinin miimkiin olmadig1 belirtilerek davaci sirketin yapmis oldugu sermaye artirimi
nedeniyle Kurumlar Vergisi Kanunu'nun yukarida anilan hilkmii uyarinca indirim hakkindan
yararlanmasinin miimkiin olmadig1 yoniinde goriis bildirildigi, bunun iizerine davaci tarafindan,
2018 yil1 i¢in "Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 10. maddesinin (1) bendinden yararlanmaya engel
bir durum bulunmadigi" ihtirazi kaydiyla verilen beyanname iizerinden adina yapilan
tahakkukun ihtirazi kayda konu kisminin kaldirilmasi ve fazla tahsil edildigi belirtilen kurumlar
vergisinin yasal faiziyle birlikte tarafina 6denmesi istemiyle bakilan davanin agildiginin
anlasildig1 olayda sozii edilen 6zelgeden, 6z sermayenin sirketin sermayesinin artiriminda
kullanilmas1 durumunda indirim uygulamasindan yararlanilamayacaginin anlasildigi, 6z
sermaye bir isletmenin kendi kullanimina ayirdigi toplam varliklardan toplam borglari
cikardigimizda ortaya ¢ikan, isletme sahip veya ortaklarinin sermaye olarak ortaya koyduklari
degerleri ile faaliyet sonucu elde edilen ve isletmeden g¢ekilmemis olan karlardan olusan
unsurlar olup isletmeden ¢ekilmemis olan karlar1 6z sermaye kalemleri icinde olmasina karsin
ortaklara dagitilan kar payr 6z sermaye kalemleri iginde kabul edilemeyeceginden, davaci
sirketin sermayesinin 560.000.000,00-TL'den 1.070.000.000,00-TL'ye artirilmas1 karar1



iizerine, sirketin tek istiraki olan ... Holding Anonim Sirketi tarafindan taahhiit edilen sermaye
artirim tutarinin, davaci sirketce daha Once kendisine Odenen temettiilerden (kar payi)
karsilanarak yapilan kismi 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 10. maddesinin (1)
bendinde yer alan indirim sartlarini tagidigindan kurumlar vergisi tahakkukunun ihtirazi kayda
konu kisminda hukuka uyarlik bulunmadigr 6.899.817,18-TL'nin davaciya yasal faiziyle
birlikte iadesinin hukuka uygun diisecegi gerekcesiyle tahakkukun dava konusu edilen kismi
kaldirilmig 6.899.817,18-TL'nin davaciya ddeme tarihinden itibaren yasal faiziyle birlikte
iadesine karar verilmistir.

Bolge idare Mahkemesi karariin ézeti: Istinaf basvurusunun, usul ve hukuka uygun oldugu
sonucuna varilan Vergi Mahkemesi kararinin kaldirilmasini saglayacak nitelikte goriilmedigi
gerekgesiyle 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45. maddesinin 3. fikras1 uyarinca
reddine karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI: Davaci sirket tarafindan verilen kurumlar vergisi
beyannamesine ihtirazi kayit konulmussa da 213 say1li Vergi Usul Kanununun 378. maddesinin
ikinci fikrasinda miikelleflerin beyan ettikleri matrahlara ve bu matrahlar iizerinden tarh edilen
vergilere kars1 dava agamayacaklarinin hiikiim altina alindig1, yararlanilmak istenilen indirim
hakkina iligkin Maliye Bakanlig1 tarafindan ¢ikarilan (I) Seri Nolu Kurumlar Vergisi Genel
Tebliginde sermaye artisinin hangi sekilde yapilmasi durumunda indirime hak kazanilacagi
acikca belirlendiginden davaci sirketin izlemis oldugu usulle sirket karinin 6nce ortaklara
dagitilip daha sonra tekrar sirkete sermaye olarak konulmasi islemi ve dagitilan kar payi
tutariyla sinirli olmak tizere indirim hakkindan yararlanmasinin miimkiin olmadigi, ayrica
yararlanilmak istenilen indirim hakkinin diizenlendigi kanun degisikligi sirasinda kurulan
komisyon gerekcesinde, bilangoda yer alan 6z sermaye kalemlerinin sermayeye eklenmesi
suretiyle kurumlar vergisi indiriminden yararlanilmasimnin Oniine ge¢ilmesi amaciyla (1)
bendinin {igiincii paragrafinin son ciimlesine "veya bilangoda yer alan 6z sermaye kalemlerinin
sermayeye eklenmesinden" ibaresi eklenerek muhasebe islemleriyle indirim yapilmasinin
oniine gec¢ilmek istendiginin agikca belirtildigi, yapilan islemlerin usule ve hukuka uygun
oldugu ileri siiriilerek kararin bozulmasi istenilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI: 6637 sayil1 Kanun'un 8. maddesiyle 5520 sayili Kanun'un
10. maddesinin (1) bendi ile sermaye sirketlerinin nakit sermaye artislarina indirim hakkinin
getirildigi, taraflarinca yapilan degerlendirme neticesinde bu indirim hakkindan yararlanmalari
gerektiginin disiinlilmesi iizerine davali idareden bu konuda talep edilen 6zelgeye verilen
cevapla, 6z sarmayede yer alan sirket karinin 6nce ortaklara dagitilip daha sonra tekrar sirkete
sermaye olarak konulmasi islemi ve dagitilan kar pay1 tutariyla sinirli olmak iizere indirim
hakkindan yararlanmasinin miimkiin olmadigindan bahisle sirketlerinin yapmis oldugu
sermaye artirimi nedeniyle kurumlar vergisi kanunundaki indirim hakkindan yararlanmasinin
miimkiin olmadig1 yoniinde goriis bildirilmis ise de 6zelgenin kanuni dayanaginin bulunmadigi,
kar dagitmakla miilkiyeti el degistiren tutarin nakdi sermaye artisi karar ile tescil ve taahhiit
edilen miktar1 kadar sirketlerine sermaye olarak konulmasinda engel bir durum
bulunmadigindan ihtirazi kayitla verilen beyanname iizerinden adlarina yapilan tahakkukun
hukuka aykir1  oldugu  belirtilerek  istemin reddi  gerektigi  savunulmaktadir.

DANISTAY TETKIiK HAKIMI ...'NIN DUSUNCESI: Temyiz isteminin reddi ile Vergi
Dava Dairesi kararinin onanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA



Karar veren Danistay Ugiincii Dairesince, Tetkik Hakiminin aciklamalar1 dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriisiildii:

HUKUKIi DEGERLENDIRME:

Bolge idare mahkemelerinin nihai kararlarmin temyizen bozulmasi, 2577 sayil Idari Yargilama
Usulii Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde miimkiindiir.
Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekgede ileri siiriilen temyiz nedenleri
sozli edilen kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte goriilmemistir.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;

1. Temyiz isteminin reddine,

2. Temyize konu Vergi Dava Dairesi kararinin ONANMASINA,

3. 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 50. maddesi uyarinca, kararin taraflara
tebligini ve bir Orneginin de ilgili Vergi Dava Dairesine gonderilmesini teminen
dosyanin karar1 veren ilk derece mahkemesine gonderilmesine, 15/03/2023 tarihinde
oycokluguyla kesin olarak karar verildi

(X)-KARSI OY :

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun "Diger Indirimler" baslhikli 10. maddesinin (1)
bendinde; Finans, bankacilik ve sigortacilik sektorlerinde faaliyet gosteren kurumlar ile kamu
iktisadi tesebbiisleri hari¢ olmak iizere sermaye sirketlerinin ilgili hesap donemi iginde, ticaret
siciline tescil edilmis olan 6denmis veya c¢ikarilmis sermaye tutarlarindaki nakdi sermaye
artiglar1 veya yeni kurulan sermaye sirketlerinde 6denmis sermayenin nakit olarak karsilanan
kismi iizerinden Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi tarafindan indirimden yararlanilan yil
icin en son agiklanan “Bankalarca agilan TL cinsinden ticari kredilere uygulanan agirlikli y1llik
ortalama faiz oran1” dikkate alinarak, ilgili hesap doneminin sonuna kadar hesaplanan tutarin
%50'sinin kurum kazancindan indirilecegi, bu bent hiikiimlerine goére hesaplanacak indirim
tutar1, nakdi sermayenin 6dendigi ay kesri tam ay sayilmak suretiyle hesap doneminin kalan ay
stiresi kadar hesaplanacagi, matrahin yetersiz olmasi nedeniyle ilgili donemde indirim konusu
yapilamayan tutarlar, sonraki hesap donemlerine devredecegi, bu bendin uygulanmasinda
sermaye sirketlerine nakit disindaki varlik devirlerinden kaynaklananlar dahil olmak {izere,
sermaye sirketlerinin birlesme, devir ve boliinme islemlerine taraf olmalarindan veya bilangoda
yer alan 6z sermaye kalemlerinin sermayeye eklenmesinden kaynaklanan ya da ortaklar veya
bu Kanunun 12. maddesi kapsaminda ortaklarla iliskili olan kisilerce kredi kullanilmak veya
bor¢ alinmak suretiyle gerceklestirilen sermaye artirimlari, indirim hesaplamasinda dikkate
alinmayacag hiikiim altina alinmastr.

5520 sayili Kanun'un 10. maddesinin (1) bendinin {igiincii paragrafinin son ciimlesine
"bilancoda yer alan 6z sermaye kalemlerinin sermayeye eklenmesinden™" ibaresi eklenerek
muhasebe islemleriyle indirim yapilmasinin Oniine gecilmek istendiginin agik¢a ortaya
konuldugu dolayisiyla sirket karinin Once ortaklara dagitilip daha sonra da tekrar sirkete
sermaye olarak konulmasi durumunda dagitilan bu kar pay: tutariyla sinirli olmak iizere bu
indirim uygulanmasindan yararlanilmasinin miimkiin olmadigindan ihtirazi kayitla verilen
beyan lizerine yapilan tahakkukta hukuka aykirilik bulunmadig: gerekgesiyle temyiz isteminin
kabulii ile Vergi Dava Dairesi kararinin bozulmasi gerektigi oyuyla Daire kararina
katilmiyorum.



